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59°N, IIId nord du 
59°N (1 Juin-30 
Sept.), IV & IX  

< 15m  5%  - 

F. ICES sous-zones 
VI,  

 
1 Janvier  15m  5%  - 

VII, VIII & IX  Chaluts à grande 
ouverture verticale  

2006  < 15m   
- 

15m  5%  - G. ICES sous-zones 
IIIb, c, d  

Filets maillants calés ou 
Filets emmêlants à 
maillage >80 mm 

1 Janvier 2006 

< 15m  5%  - 
TOTAL     

2600  
 
Ce plan d’observation est détaillé en Annexe. Il a été communiqué au CIEM (WGMME, 2006).  
Un appel d’offres a ainsi été lancé fin 2005 afin de satisfaire aux besoins de cet imposant programme 
d’observation incluant les filets trémails. Le bureau d’études COFREPECHE a été sélectionnée en 
mars 2006. 
 

2.3 Observateurs (article 5) 

 
2.3.1 Observations 2004-2005 

 
2.3.1.1. Petracet et Procet 

 
Treize observateurs ont été sélectionnés par la société Ylahé. Ils ont été formés par Ifremer et 
par le Centre de recherche sur les mammifères marins (CRMM) au travail spécifique de 
collecte de données à la mer, de prélèvements biologiques sur les cétacés ainsi qu’à 
l’identification des cétacés. Ces observateurs ont reçu également une formation appropriée en 
matière de sécurité puis ont été déployés par Ylahé durant une année complète pour couvrir 
les principales pêcheries françaises au chalut pélagique en bœuf. Une forte collaboration des 
professionnels est à mentionner sur ces programmes d’observations qui a permis d’assurer un 
bon déroulement avec des embarquements sur 40 navires différents. 
 
Les bordereaux de terrain ont été conçus de manière à collecter les informations requises sur 
l’effort de pêche observé et toute information sur les captures accidentelles de cétacés. Y 
figurent notamment l’identité du navire, les dates de la marée, les caractéristiques de l’engin 
de pêche, les zones de pêche et les espèces cibles, la durée des opérations de pêche, 
l’identification des cétacés, de leur sexe ainsi que des données biométriques et la nature des 
prélèvements opérés. Des informations portant sur la détection de cétacés au voisinage des 
navires de pêche ont aussi été collectées. 
Le visa du patron de pêche a été exigé sur les bordereaux afin de garantir une transparence vis 
à vis des enquêtés. 
 
Les bases de données ainsi que les rapports de chaque observateur (bordereaux de terrain ) ont 
été transmis à Ifremer pour être archivés et analysés. 
 
La France a ainsi participé activement au projet européen Petracet coordonné par le MEP 
(Royaume Uni). Ainsi plus de la moitié des observations réalisées dans le cadre de ce 
programme ont été faites sur une année complète entre juillet 2004 à juillet 2005 en déployant 
un taux minimal d’observation de 5% couvrant au moins les mois comportant le plus d’effort 
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dans chacune des pêcheries françaises concernées. Un effort d’observation analogue a été 
déployé par le projet Procet dont les observations se sont achevées en septembre 2005.  
Les 1314 traits de chaluts observés entre juillet 2004 et septembre 2005 sont composés de 681 
traits pour Procet et 614 pour Petracet, plus une marée mixte où les deux protocoles ont été 
utilisés soit 19 traits. Ils se répartissent en fonction des pêcheries comme suit : 44 % sur 
l’anchois, 40 % sur le bar, 13% sur le germon et 3% sur d’autres espèces cibles (chinchard, 
maquereau,..).  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Tableau 4_Petracet (France) : Nombre de traits observés par mois pour les principales pêcheries 
saisonnières. 
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Tableau 5_Procet (France) : Nombre de traits observés par mois pour les principales pêcheries 
saisonnières. 
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Anchois 23 55 3 24 47 0 50 0 0 0 0 88 0 0 0 
Autres cibles 0 3 0 0 0 0 21 14 28 9 0 0 0 0 0 

 
Au total sur la durée des programmes d’observation, 1314 traits observés (681 pour Procet et 
614 pour Petracet, plus une marée mixte où les deux protocoles ont été utilisés soit 19 traits). 
Pour l’année 2005, l’effort d’observation est de 826 traits de chalut en paire (300 pour 
Petracet et 526 pour Procet).  
Il n’y a pas eu de projets spécifiques d’observation en 2005 sur les chaluts pélagiques en 
Méditerranée, ni sur les chaluts pélagiques simples en VII, VIII, ni sur les filets calés en 
VIIIa,b,c. Ces segments seront observés en 2006-2007. Quelques informations existent 
cependant sur ces deux derniers segments à partir d’observations collectées dans le cadre du 
règlement (CE) n°1543/2000. 
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2.3.1.2. Filets calés (règlement (CE) n° 1543/2000) 

 
De l’ordre de 511 km de filets ont été levés en présence d’observateurs indépendants opérant 
pour Ifremer sur l’ensemble des pêcheries en zone IV, VII et VIII. La majorité des 
observations (400 km) concernaient la zone VIII. 
 
Tableau 6 : Longueurs (en mètres) de filets observés dans le cadre du règlement (CE) 
n°1543/2000 

 
 Année Trimèstre                   

  2004       Somme 2004 2005      Somme 2005Total 
zone_ciem 
corrigée 1 2 3 4  1 2 3 4    

4C4   3600    3600 12300  6000  18300 21900

7D1   22950 5400 5400 33750  19800 5100 5000 29900 63650

7E1     12250 19600 31850      2800 2800 34650

7H2       20400 20400          20400

8A1 12000 12200 51400 40043,2 115643,2  49550 28100 57400 135050 250693,2

8A2     120000  120000          120000

8B1       109,8 109,8          109,8

Total 12000 38750 189050 85553 325353 12300 69350 39200 65200 186050 511403
 
Aucune capture de cétacés n’a été observée sur ces échantillons. Le taux d’échantillonnage est 
cependant faible en comparaison de celui préconisé par le règlement 812/2004 et qui est programmé 
par la France sur les années suivantes. 
 
 
2.3.2. Observations 2006-2007 

 
Le plan d’échantillonnage qui combine les besoins minimaux (navires de plus de 15 mètres) 
et les besoins du projet pilote (navires de moins de 15 mètres) permettent de chiffrer le 
nombre requis d’observateurs à 15-20 observateurs par an pour la mise en œuvre de cet 
imposant programme de 2600 jours de mer. Le nombre de jours de mer est réajustable en 
cours de programme en fonction des mises à jours des données concernant l’activité des 
navires. 
Un manuel pour observateurs a été élaboré en 2005. Les données seront archivées dans une 
base nationale relative aux observations à la mer telles que celles exigées par le règlement sur 
la collecte des données. Une modification de la base de données a été réalisée par Ifremer à 
cette fin et les observations dans le cadre du règlement sur la collecte des données intégrent 
aussi désormais les fonctionnalités cétacés et captures accidentelles.  
Le manuel pour observateurs et le manuel de saisie ont été finalisés au premier semestre 2006. 
Une formation des observateurs a été organisée début juin 2006. Quatorze observateurs 
indépendants Cofrepêche ont été déployés dans un premier temps.  
 

3 Estimations des captures accidentelles 

 
Le rapport final de l’étude Petracet reposant sur des observations françaises entre juillet 2004 
et juillet 2005 a été fourni à la Commission européenne en juin 2006. Les captures 
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accidentelles des flottes européennes sont estimées à environ 600 dauphins par an constitués 
essentiellement de dauphins communs en se basant sur les efforts moyens des trois années les 
plus récentes disponibles. Les captures accidentelles ont été dénombrées dans la pêcherie de 
bar et celle du thon. Aucune capture n’a été observée sur la pêcherie d’anchois malgré un 
grand nombre de traits observés (402 opérations de pêche). Les résultats des recherches ont 
été régulièrement communiqués au Conseil International pour l’Exploration de la Mer 
(WGMME, 2005 et 2006). Les pêcheries au chalutage pélagique en bœuf étudiées dans 
Petracet présentent une forte disparité dans les taux de captures accidentelles selon les 
espèces cibles (cf pêcheries d’anchois et de bar). Dans la pêcherie de bar où les captures 
accidentelles sont les plus fortes, le caractère accidentel ne peut être remis en question dans la 
mesure où seuls 5% des traits occasionnent des captures accidentelles. Les estimations sur les 
pêcheries françaises sont contenues dans le rapport Petracet. 
Il est envisagé de fournir à terme une analyse globale sur les captures accidentelles des flottes 
pélagiques françaises en boeuf à partir de l’ensemble des observations Petracet et Procet détenues par 
Ifremer en utilisant les efforts correspondants aux années d’observation. 
 
Il ressort aussi qu’une estimation ne peut se faire en se basant uniquement sur la segmentation 
définie par l’annexe III du règlement n° 812/2004. Une analyse plus fine sera nécessaire en 
gérant le niveau pêcherie (espèce cible). De ce fait, pour toute extrapolation des opérations de 
pêche observées à la flotte du segment, il faudra avoir recours aux efforts de pêche 
développés sur chaque espèce cible, à l’image de ce qui a été réalisé dans l’analyse Petracet. 
 
 
 
 
 
 

4 Recherche sur les moyens de limiter les captures accidentelles  
 
La France a participé activement à la recherche de solutions pour limiter les captures 
accidentelles à travers son projet national Procet, le projet européen Necessity. 
 

4.1 Etude de l’efficacité des répulsifs sur les chaluts pélagiques (étude pilote ) 

 
Des répulsifs acoustiques conformes aux spécifications techniques du règlement ont 

fait l’objet d’expérimentations sur le chalutage pélagique en bœufs par le Comité National des 
Pêches Maritimes et des Elevages Marins dans le cadre du projet Procet. Trois types de 
répulsifs ont été testés (FumundaFMDP2000, SavewaveHIBS, Aquamark200) sur diverses 
pêcheries saisonnières. Les résultats montrent que ces répulsifs ne sont pas efficaces sur le 
chalutage pélagique où les cétacés les plus concernés par les captures accidentelles sont les 
dauphins communs. Le rapport est en cours de finalisation. 
 

  4.2 Projet européen Necessity 

 
Le projet de recherche Necessity comporte un volet dédié à la recherche de solutions pour 
limiter les captures dans le chalutage pélagique. L’engagement de la France est important sur 
ce volet « cétacés ». Ifremer et le CRMM y sont impliqués aux côtés des autres instituts 
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scientifiques européens. Diverses solutions mécaniques et acoustiques y sont étudiées. 
Certains travaux (Le Gall et al., 2005) portant sur l’option solution acoustique ont été publiés 
par le RIMMO (réserve internationale maritime en Méditerranée Occidentale) en 2005.  
Le projet qui a débuté en mars 2004 sera achevé en juin 2007. 
Les instituts français ont menés des actions sur la compréhension du phénomène de captures 
accidentelles, sur la biologie et la dynamique des populations de cétacés impactées, sur des 
essais avec des solutions mécaniques, sur la caractérisation acoustique des répulsifs 
commerciaux, sur le développement d’un prototype répulsif directionnel pour chalut.  
 

  4.3 Effet des pingers sur le comportement des cétacés (grand dauphin et 
dauphins communs) 

 
Des expériences ont été réalisées en milieu naturel pour étudier les modifications de 
comportement d’un Tursiops solitaire (« Randy ») et des groupes de dauphins communs. Ces 
essais ont eu lieu respectivement en 2004 et en 2005. Des enregistrements vidéo ont été 
réalisés. 
Le Tursiops solitaire n’a montré aucun effet visible avec les nombreux répulsifs commerciaux 
utilisés (Aquamark 200, FumundaFMDP2000, Savewave). 
Les groupes de dauphins communs ne montrent pas de modification du comportement à 
l’approche des répulsifs commerciaux tels que ceux préconisés par le règlement européen. Ils 
montrent par contre une modification de comportement importante lors de la mise en œuvre 
de certains répulsifs dont les caractéristiques ne sont pas celles préconisées par le règlement 
européen 812/2004. Le nombre d’essais est cependant encore trop faible pour conclure et de 
nouveaux essais sont programmés en 2006 . Ils devraient permettre d’aider à la mise au point 
de solutions acoustiques pour réduire les captures accidentelles dans le chalutage pélagique 
(projet européen Necessity). Des retombées sont aussi envisageables pour l’amélioration des 
dispositifs répulsifs pour les filets calés.  
Ces expérimentations permettent aussi de conforter l’hypothèse que les grands dauphins 
solitaires sont sourds, ceci devrait pouvoir être vérifié après des essais similaires envisagés sur 
des groupes de grands dauphins ainsi que sur d’autres individus solitaires. 
Des vidéos sur ces différents essais ont été présentées à la communauté scientifique (symposiums 
ECS, 2005 et 2006). 
 
 
Il ressort clairement que les effets des systèmes actuels sont variables selon les espèces de 
cétacés. Ceci n’exclut pas qu’à terme un seul système puisse couvrir un grand nombre 
d’espèces et s’appliquer à la fois aux chaluts et aux filets calés. De tels développements 
restent à encourager. 
 

5  Conclusions 
 
En matière d’observations à la mer, l’année 2005 a consisté à poursuivre les actions engagées 
en 2004 particulièrement sur le chalutage pélagique en bœuf en zones CIEM VII et VIII dans 
ses principales pêcheries saisonnières. Les résultats montrent une diversité dans les taux de 
captures selon les espèces cibles. Si des captures accidentelles sont observées dans les 
pêcheries de bar et de thon, aucune n’a été observée sur la pêcherie d’anchois malgré un grand 
nombre de traits observés. Le dauphin commun est l’espèce la plus concernée. Des 
estimations ont été fournies à la Commission européenne dans le rapport Petracet. 
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Un plan d’observation sur les chaluts et filets calés (filets trémails inclus) incluant aussi les 
études pilotes sur les navires de moins de 15 mètres avec recours à des observateurs 
indépendants a été élaboré par Ifremer. Il va aboutir à un imposant programme contenant 
2600 jours de mer qui doit démarrer courant 2006. Des travaux de préparation (manuel pour 
observateur, réalisation de logiciel de base de données ) ont été entrepris au cours de l’année 
2005. Au cours du premier semestre 2006, les travaux préparatifs se sont achevés et quatorze 
observateurs ont été déployés à partir de juin 2006. 
 
En ce qui concerne les solutions pour limiter l’impact des pêches, la France rencontre des 
difficultés pour la mise en oeuvre des pingers sur les filets calés du fait d’un rapport 
coût/efficacité trop élevé et de leurs caractéristiques mécaniques constituant un danger 
potentiel en matière de sécurité des pêcheurs. Pour les chaluts, trois répulsifs commerciaux 
ont été testés, ils ne montrent pas de diminution significative des captures accidentelles. La 
France participe activement à la recherche de solutions sur le chalutage pélagique dans le 
cadre du projet européen Necessity qui arrive à échéance en juin 2007. Un prototype répulsif 
prometteur est notamment en cours de développement. 
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 Octobre 2005 

Annexe 1 : Echantillonnage des captures accidentelles (règlement européen n° 812/2004)  

 

 

1.1  CV et plan d’observation 

 
Le règlement européen impose de développer un programme de surveillance pour évaluer les 
captures accidentelles de cétacés sur les pêcheries définies par les notions de zone et engin en 
annexe 3 du règlement. Il s’agit de parvenir si possible à une estimation de manière à obtenir 
un Coefficient de Variation (CV) de 30 % .  
 
Seules les captures de certaines pêcheries du chalutage pélagique définies par les notions de 
métier (définies par les notions de zone, engin, espèce cible, saison) ont fait l’objet d’une 
évaluation dans le cadre du projet Petracet. Cette évaluation repose uniquement sur des 
observations d’une seule année à partir d’un plan d’échantillonnage imposé par la 
Commission Européenne. Les résultats de cette étude ne permettent pas de disposer de 
suffisamment d’informations sur la variabilité des captures accessoires pour pouvoir 
déterminer (par les techniques de ré-échantillonnage par Bootstrap) l’effort d’observation 
nécessaire pour obtenir à coup sûr un CV de 30 %.  A cela plusieurs raisons : 

 (i) le plan d’échantillonnage reposait sur une couverture des pêcheries le mois 
où se produisait le maximum d’effort de pêche, ce qui ne permet pas de prendre en compte 
pour les captures accidentelles la variabilité intra-pêcherie en terme d’espace et de temps, 

(ii) le plan d’échantillonnage de Petracet reposait sur une approche métier et 
non pas de pêcherie telle que le définit le règlement. 

(iii) la variabilité inter-annuelle est méconnue du fait de la disponibilité d’une 
seule année d’observation . En effet, les études scientifiques menées par d’autres pays 
(IR sur la pêcherie irlandaise du thon, UK sur la pêcherie anglaise du bar) montre que 
les captures accidentelles présentent une forte variabilité inter-annuelle (ACE, 2005). 
Il semblerait donc qu’il faille disposer de plusieurs années d’observation (environ 5 
années) pour fixer l’ordre de grandeur moyen du phénomène.  
 
En conséquence, selon le règlement 812/2004, il conviendrait d’appliquer un 

programme d’observation sur le chalutage pélagique tel que défini au point 2 de l’annexe II 
du règlement. 

 
Sur les filets calés, on ne dispose pas d’observation de captures accidentelles sur la 

quantité de filets dont la levée a été observée dans le cadre de divers projets. Ces quantités de 
filets observées avec zéro capture accidentelle ont été mentionnées successivement par 
SGFEN (2002) puis par le WGMME(2005). En conséquence, il n’est pas possible d’estimer 
les captures accidentelles et donc de déterminer son CV sur les pêcheries françaises du filet 
calé.  

 
En conclusion, il faudrait envisager sur l’ensemble des pêcheries françaises définies 

par l’annexe III d’appliquer le protocole requis au point 2 de l’annexe III.  
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1.2 Méthodologie pour les programmes d’observation des flottes françaises 

 
 
Les plans d’observation ont été bâtis à partir des bases de données disponibles dont la 

base Ifremer sur les activités mensuelles des navires pour l’année 2003 (année la plus récente 
disponible). Ils sont construits selon plusieurs niveaux : segmentation géographique sur la 
critère appartenance aux quartiers maritimes, puis stratification temporelle (mois ou 
trimestre). 

Pour les chalutiers pélagiques, le plan d’échantillonnage de la flotte française prévoit 
une couverture de 5% de l’effort de pêche  sauf pour la zone VI, VII et VIII conformément 
aux recommandations de l’annexe III du règlement  à savoir une couverture de 10% du 1er 

Janvier au 31 Mars et du 1er au 31 Décembre. 
Pour les fileyeurs, le plan d’échantillonnage de la flotte française est basé sur une 

couverture mensuelle de 5% de l’effort de pêche. L’effort d’observation est réparti en jours de 
mers par quartier maritime proportionnellement à l’effort de pêche 2003. Le nombre 
minimum de bateaux à observer annuellement par quartier maritime dépend de l’importance 
de la flotte 2003 et du taux de couverture. Les observations devront permettre de représenter 
au mieux l’activité des pêcheries de chaque strate de mois-quartier. 

Pour les projets pilotes visant à recueillir des données scientifiques sur les navires de 
moins de 15 mètres sur les pêcheries définies en annexe III, des plans d’échantillonnage fins 
stratifiés à 2 niveaux sont proposés. Le taux de couverture suggéré pour les filets VIIIa,b est 
toutefois inférieur à celui de la réglementation. En effet la flotte étant composée de plus de 
698 navires ayant une activité moyenne annuelle de 6.5 mois par navire. Le règlement prévoit 
d’observer la valeur minimale de l’effort de pêche correspondant à 20 navires ; ceci donne 
1300 jours de mer à raison de 10 jours de levées par mois-navire. Il s’agit d’un effort 
d’observation difficilement envisageable. Nous proposons une couverture de 1% de l’effort de 
pêche sur les quartiers maritimes les plus représentés avec un plan d’échantillonnage finement 
stratifié par mois et par zones géographiques (quartiers maritimes). Ce plan stratifié finement 
permet un suivi plus précis que celui imposé par le règlement.  

 
Tous les plans d’échantillonnage imposent des effectifs minimums de navires à 

observer par strate géographique de manière à garantir une meilleure représentativité des 
observations. Ils imposent aussi pour certains segments un nombre minimal de jours de mer à 
observer par espèce cible afin d’assurer une couverture minimale par métier. 

 
Dans les tableaux suivants , les efforts d’observation sont exprimés en jours de mer 

(de navires ou de paires de navires selon les cas) selon les quartiers maritimes et selon les 
mois (ou trimestre). Les effectifs minimaux de navires à observer sont mentionnés par strate 
géographique de manière à garantir une meilleure représentativité des observations par strate. 
Selon les cas, des nombres de jours minimaux sont exigés à l’année par métier (espèce cible). 
Les nombres totaux de navires par quartier figurent dans les tableaux uniquement à titre 
indicatif.  
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Cas particulier de 3 navires chalutiers pélagiques simples de plus de 15 mètres 
 
Cette flotte hauturière opère aussi certains mois  dans d’autres zones que celles visées 

par le règlement (cf tableau ci-dessous : autres zones) 
En appliquant les taux de 5 et 10 %  imposé par le règlement à l’effort pratiqué dans 

les zones concernées par le règlement, cela donne des efforts d’observation faibles en jours de 
mer pour tous les mois (<10 jours d’observation). Il paraît difficile de pouvoir avec un si 
faible effort couvrir 3 navires différents sur une même pêcherie. 

Cette flotte débarque aux Pays Bas, cible les mêmes espèces que les navires 
pélagiques hollandais, et elle fréquente donc plus au moins les mêmes zones de pêche que les 
navires hollandais. Il nous semble que cette flotte pourrait être couverte par les observations 
réalisées à bord des navires hollandais. 

 
 

Chaluts pélagiques 
+ 15 m  VI, VII, VIII          
espèces cibles :  DP= divers poissons, HA= Hareng, MA = Maquereau, CH = Chinchard    
mois  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
activité nb jours  40 59 87 72 100 60   32
esp cible  DP + CH MA MA MA +CH DP + MA HA    HA + CH 
autres zones   aut    aut aut aut aut aut 
           
observateur Jours 4 5.9 8.7 3.6 5 3 0 0 0 1.6
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I- Observateurs embarqués 
 

I-1- Chaluts pélagiques simples et navires de plus de quinze mètres 
 
 

Tableau 1. Plan d’observation par mois et par quartier des chalutiers pélagiques simples de plus de quinze 
mètres.(Zones VI, VII, VII) 
Jour de mer OTM (Chalut simple)>15m 

Q_immat J F M A M J J A S O N 
BL 20 20 20 20 20 20   20 20 20 2
FC/LH 20 20 10    20     
CH/CN     20          
Total à observer 40 40 50 20 20 20 20 20 20 20 2

(*) nombre de navires dans la base activité 2003, fourni à titre indicatif. 
 

Tout en suivant le plan ci-dessus, 10 jours de mer devront a minima être observés pour 
chacune des pêcheries suivantes : Chinchard, Griset, Hareng, Maquereau, Merlan, Sardine.. 
Les observations devront garantir un nombre minimal de navires à observer par strate 
géographique. 
 
 
 
Tableau 2. Plan d’observation par mois et par quartier des chalutiers pélagiques simples de plus de quinze 
mètres (Méditerranée). 
Jour de mer Pelagiques méditerannéens (plus de quinze mètres) 

Q_immat J F M A M J J A S O 
PV 20 0 20 20 0 20 20 20 0 20
ST 20 0 20 20 10 20 20 0 20 20
MT 0 10 0 0 10 0 0 20 0 0
Total Obs. 40 10 40 40 20 40 40 40 20 40

 
Tout en suivant le plan ci-dessus, 20 jours de mer a minima seront à observer dans 

chacun des pêcheries  : anchois, sardine. Les observations devront garantir aussi un nombre 
minimal de navires à observer par strate géographique. 
 

 
I-2- Chaluts pélagiques doubles (Zone VI, VII, VIII) 
 
 
 
Ce plan d’échantillonnage regroupe le programme d’observation européen des navires 

de plus de quinze mètres et le projet pilote sur les navires de moins de quinze mètres car ces 
deux types de navires se retrouvent combinés pour former des paires. L’unité d’effort choisie 
est un nombre de jour de mer par paire. A minima, 20 jours de mer devront être observés pour 
chacune des pêcheries suivantes : Anchois, Bar, Thon, Chinchard, Griset, Hareng, 
Maquereau, Merlu, Merlan, Sardine, tout en suivant les plans ci-dessous : 
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Jour de mer par 
paire PTM (Chalut double) (+ et - 15m) 

Q_immat J F M A M J J A S O 
BL 0 10 0 5 0 0 0 5 5 0
CH 10 0 10 0 5 5 5 0 0 5
LO 10 0 0 0 0 0 5 10 10 5
SN 30 40 30 15 10 20 20 20 20 15
LS/LR 30 20 30 15 10 20 20 25 30 25
BA 10 10 10 5 5 0 5 5 5 10

Total Obs. 90 80 80 40 30 45 55 65 70 60
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I-3- Filets calés des navires de plus de quinze mètres  (Zones VIa ; VIIa,b ; 
VIIIa,b,c ; IXa) 

 
 

L’unité d’effort de pêche est le jour de mer avec levée de filets. Aussi les jours 
d’observation seront des journées avec levée de filets sachant que dans certaines pêcheries 
(durées d’immersion supérieures à la journée) des marées peuvent consister uniquement n des 
poses de filets. 
 
 
Tableau 3. Plan d’observation par mois et par quartier des filets calés pour les navires de plus de quinze 
mètres 
Jour de mer Filets calés  

Q_immat J-F-M A-M-J J-A-S O-N-D 
Total 
Obs. 

MX/BR/AD 40 0 0 20 60
LO/GV/CC 30 30 20 20 100
NO 40 20 30 30 120
YE 50 30 20 30 130
LS/LR 30 20 10 10 70
MN 20 20 20 20 80
AC 40 40 30 30 140
BA 30 30 30 20 110
Total Obs. 280 190 160 180 810
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II- Projets pilotes 
 

II-1- Chaluts pélagiques simples et navires de moins de quinze mètres 
 
Plan d’échantillonnage avec couverture saisonnière de 5 % et 10 % de l’effort de 
pêche conformément au règlement. Imposition d’un nombre minimum de navires par 
quartiers maritimes afin de garantir une meilleure représentativité. 
 

Tableau 4. Plan d’observation par mois et par quartier des chalutiers pélagiques simples de moins de 
quinze mètres. 
Jour de mer OTM (Chalut simple)<15m 

Q_immat J F M A M J J A S O N D Total à obser
BL 
LO/CC 
AY/LS/LR 20 60 0  80 
Total à observer 20 60 0 80 
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II-2- Filets calés des navires de moins de quinze mètres 
 
Plan d’échantillonnage assurant une couverture de 1% de l’effort de pêche en ne 

retenant que les quartiers les plus représentés. Le plan d’échantillonnage est finement stratifié 
par mois et zone géographique (quartiers maritimes) pour garantir un bon suivi. Les jours 
d’observation seront des journées de mer comportant des levées de filets. 

 
 
 
 

Tableau 5. Plan d’observation par mois et par quartier des filets calés des navires de moins de quinze 
mètres. 
Jour de 
mer Filets calés < 15 m 

Q_immat J F M A M J J A S O N 
AD/…/SN 14 14 19 21 20 18 18 18 17 15 1
NO/…/MN 6 7 15 19 17 17 14 13 12 10
BX/AC/BA 5 5 10 14 14 13 10 7 8 7
Total à 
obs. 25 26 44 54 51 48 42 38 37 32 2
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Council Regulation (EC) No 812/2004  
 

1st UK Annual Report 
 

June 2006 
 
 
 
1. Introduction 
 
Council Regulation (EC) No 812/2004 came into force on the 1st July 2004. The regulation 
lays down measures aimed at mitigating incidental catches of cetaceans by fishing vessels 
operating in specific fisheries described in Annexes I and III. Under Annex I, Member 
States are required to assess the effects of acoustic deterrent devices over time, on vessels 
with an overall length of 12m or over (hereafter termed ‘over 12m vessels’) operating in 
the fisheries and areas concerned. Under Annex III, Member States are required to design 
and implement independent at-sea observer schemes to monitor cetacean by-catch on board 
vessels with an overall length of 15m or over (hereafter termed ‘over 15m vessels’) 
operating in specified fisheries. Scientific monitoring is also required on vessels with an 
overall length less than 15m (hereafter termed ‘under 15m vessels’) that operate in the 
same fisheries. 
 
In order to meet UK government obligations under this regulation, the Department of 
Environment, Food and Rural Affairs (Defra) in partnership with the Scottish Executive 
Environment and Rural Affairs Department (SEERAD), contracted the Sea Mammal 
Research Unit (SMRU) of the University of St Andrews to design, implement and manage 
the assessment and monitoring programme. This report is the first annual report (see Article 
6) to the European Commission from the UK government and describes the work 
completed by the SMRU and other UK organisations under Regulation 812/2004 to date. 
 
Information relating to by-catch mitigation trials, completed research and additional 
ongoing sampling relevant to the Habitats Directive (92/43/EEC) is also provided.  
 
 
2. Implementation of Articles 2, 3, 4 and 5 
 
2.1  Articles 2 & 3: Use of Acoustic Deterrent Devices and Technical Specifications 
and Conditions of Use.  
 
The relevant UK authorities have not identified any vessels fishing in the fisheries specified 
in Annex 1(B) within ICES sub-area IV that require the use of pingers under Article 2 
paragraph 1. In relation to fisheries defined in Annex 1(C), the UK’s Sea Fish Industry 
Authority (Seafish) has been working with the industry to implement the use of pingers in 
the small fleet of over 12m vessels that are affected. Work was initiated in 2003, whereby 
all the existing pinger models were tested in the hake gillnet fishery in divisions VIIe, f, 
and g.  The practicalities of deployment of four different models were tested over 
approximately 100 shooting and hauling cycles. None of the designs were found to be 
sufficiently robust to recommend purchase to the industry for use in this fishery. 
Consequently, two of the pinger manufacturers modified their designs in response to the  
trials. Further Seafish trials tested the endurance of three pinger designs, with over 8000 
shooting and hauling cycles monitored overall. Again, there were problems with 
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deployment, durability and battery life and it was concluded that the available pingers were 
best described as a technology ‘under development’. Two pinger manufacturers made 
further modifications to the designs of their products, and a further short trial was 
conducted using these two models in early 2006. Despite design improvements, significant 
handling problems remain. Detailed descriptions and the results of these trials have been 
reported in three Seafish reports, the latest can be found at:  
http://www.seafish.org/upload/file/about_us/Pingers%20Extension%20Trial.pdf .    
 
2.2  Article 4: At-sea Observer Schemes. 
 
SMRU has employed a full time observer coordinator to manage the day to day running of 
the observer programme alongside the programme coordinator. In addition to recruiting 
their own observers, SMRU is also collaborating with the Centre for Environment, 
Fisheries and Aquaculture Science (CEFAS), the Fisheries Research Services (FRS) of the 
Marine Laboratory, Aberdeen, and the Department for Agriculture and Rural Development 
of Northern Ireland (DARDNI) who also carry out cetacean bycatch monitoring by 
utilising ongoing fishery discard sampling schemes. This ensures that the programme is as 
comprehensive and efficient as possible.  
 
Monitoring of pelagic trawl fisheries began in early 2005 and  has therefore been in place 
for over 15 months. During that time UK observers (from SMRU, CEFAS, FRS and 
DARDNI) have completed about 750 days at sea undertaking dedicated cetacean by-catch 
monitoring.  
 
2.3  Article 5: Observers. 
 
SMRU currently have a team of eight experienced observers monitoring fisheries on a 
seasonal basis, mainly in Scotland and southern England. All observers had extensive sea-
going experience on commercial fishing vessels. To ensure that the observers were able to 
carry out monitoring satisfactorily,  SMRU ran a training course in cetacean identification, 
biological sampling and data collection/reporting protocols.  
 
SMRU observers normally contact skippers direct to arrange trips for themselves, but are 
guided by the observer coordinator to ensure that monitoring targets are met. When a new 
fishery is due to be monitored, the observer coordinator generally contacts local industry 
representatives and/or local skippers first, to explain the aims of the monitoring programme 
and to determine if skippers are willing to take observers to sea. The UK industry has been 
very cooperative and in most fisheries there is a good and improving working relationship 
between skippers and observers. 
 
CEFAS, FRS and DARDNI observers are all experienced discard samplers and have 
received additional training in cetacean identification. In relevant fisheries, and when 
appropriate, they combine discard sampling and dedicated cetacean monitoring within the 
same trip.  
 
At the end of each trip observers report their findings, including details of the fishing 
operations observed, information on cetacean by-catch (including the collection of 
biological samples) and any additional information such as sightings data, to the observer 
coordinator and programme coordinator. 
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3. Fisheries Descriptions 
 
This section of the report gives a brief overview of those fisheries covered by Annex III, 
Part 3 of the regulation, which are relevant to the UK monitoring programme. Details are 
also given for under 15m vessels operating in the same fisheries and for which pilot 
monitoring projects are required under Article 4 paragraph 2. 
 
3.1  Pelagic trawls in ICES sub-areas VI, VII and VIII (start date 1st January 
2005). 
 
There are a number of distinct pelagic trawl fisheries prosecuted by UK registered vessels 
over 15m in sub-areas VI, VII and VIII. These fisheries are distinguished primarily by 
target species and season and are as follows: mackerel (autumn & winter), herring 
(summer), blue whiting (spring), bass (winter), sprat (autumn). Most of the vessels 
involved in these fisheries are large (50m-80m) trawlers, which spend up to 14 days at sea 
and store the catch onboard in refrigerated sea water tanks. The two exceptions to this are 
the bass and sprat fisheries. The largest UK vessel involved in the bass fishery during 2005 
was 25m and vessels targeting sprat (both west of Scotland and in the English Channel) 
range from 15m-18m. Vessels operating in the bass and sprat fisheries generally spend 
between 1 and 5 days at sea. 
 
One pelagic pair team under 15m regularly prosecutes the winter bass fishery in the 
English Channel. No other under 15m vessels operate regularly in the fisheries described 
above. 
 
3.2  Bottom set gill and tangle nets (≥ 80mm) in ICES divisions VIa, VIIa and b, 
VIIIa, b and c and IXa (start date 1st January 2005). 
 
The vast majority of gill and tangle net effort by UK registered vessels over 15m in 
divisions VIa, VIIa and b, VIIIa, b and c and IXa is accounted for by UK registered vessels 
that mainly land their catch into Spanish ports. These vessels range from 30m-40m and 
trips generally last between 2 and 6 weeks. The vessels normally work in deep water 
(>200m) off the shelf edge and target a range of species including anglerfish and deepwater 
sharks. This fishery was closed by the Commission in January 2006 due to concerns over 
net soak times, high discard rates and estimated levels of gear loss with the subsequent 
potential for ghost fishing. 
 
No under 15m vessels operate in the deepwater fishery.   
 
3.3  Driftnets in ICES subareas IV and VII (except VIIc and k) and division VIa 
(start date 1st January 2006). 
 
Official effort data for 2006 will not be available until early 2007. However, as far as is 
known only one over 15m UK registered vessel has used driftnets to date in 2006. This 
vessel targeted bass in the English Channel (VIIe) for 4 days in January but due to 
operational difficulties and poor catches did not continue. 
 
A number of under 15m vessels use drift nets to target a range of small pelagic species 
(pilchard, herring, bass) in the southern North Sea and English Channel. These are 
predominately summer fisheries and plans are in place to begin monitoring these as soon as 
they commence. 
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3.4  Pelagic trawls in ICES subareas III, IV and IX (start date 1st January 2006). 
 
Mackerel (autumn and winter) and herring (summer) are targeted by UK registered vessels 
over 15m predominately in division IVa. These vessels are the same large trawlers 
described in section 3.1 and frequently move between divisions IVa and VIa during trips 
and over the course of the fisheries as they search for the shoals. The distribution of fishing 
effort between sub-areas IVa and VIa is therefore highly unpredictable. 
 
The only pelagic trawl fishery prosecuted by UK registered vessels under 15m in sub-areas 
III, IV and IX is a winter sprat fishery in the southern North Sea. This fishery normally 
begins in late November and finishes in January or February. This season (2005/06) was 
somewhat anomalous and all fishing had finished by late December as the shoals had 
dispersed. Plans are in place to start monitoring this fishery later in 2006.   
 
3.5 High-opening trawls in ICES subareas VI, VII, VIII and IX (start date 1st January 
2006). 
 
Council Regulation 812/2004 does not explicitly define ‘high-opening’ trawls, and it is 
therefore unclear whether any such vessels operate in the UK fleet. Furthermore EU 
logbook regulations do not enable the specific gear type to be distinguished to this level of 
detail, and it is therefore necessary to explore the nature of various trawl fisheries that are 
described in logbooks as ‘demersal’ in some further detail through industry contacts.   
 
A number of UK registered vessels over 15m based in Northern Ireland use a gear type 
commonly called semi-pelagic trawl. This fishery could be classed as a high-opening trawl. 
It is essentially a midwater trawl fitted with a whitefish codend (>100mm) and towed with 
the footline in close proximity to the seabed to target whiting, cod, haddock and hake in 
divisions VIa and VIIa.  DARDNI is currently in discussion with the local fishing industry 
to monitor discards, including marine mammal bycatch, in this fishery, but so far no 
monitoring has taken place. 
 
As far as is currently known, no under 15m vessels operate in this fishery, although this 
situation is constantly under review.  
 
 
4. General Monitoring and Pilot Monitoring Schemes (Vessels over 15m) 
 
Although a number of UK fisheries have been monitored for marine mammal bycatch for 
at least ten years, none of the fisheries identified in Council Regulation 812/2004 have 
previously been sampled to an extent that would enable a sampling strategy to be devised 
that could guarantee a bycatch estimate with a CV of 0.3. Consequently, the UK has based 
its sampling scheme on the criteria set out in Annex III part 2 (pilot monitoring schemes) at 
5% and 10% levels as specified.   
 
SMRU has also participated in the EU-funded Petracet project with partners in France, 
Ireland, Denmark and the Netherlands. Under this project around 1000 pelagic trawl 
fishing operations were monitored over an 18-month period and estimates of cetacean 
bycatch have been derived for the entire European pelagic trawl fleet operating in sub-areas 
VII and VIII. The final report of this work has been submitted to the Commission, with a 
total EU pelagic trawl fleet cetacean bycatch estimated at around 600 animals (mainly 
common dolphins) per year (excluding the UK bass pair trawl fishery). Details of sampling 
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under this programme are not reported in detail here, but will be available through the 
Petracet project co-ordinators, (Macallister Elliott Partners) once the final report has been 
accepted by the European Commission. 
 
4.1 UK Fishing Effort, Sampling Rates and By-catch Observations.  
 
The following table shows, by those fisheries specified in Annex III: total UK effort, 
sampling effort, sampling requirement (%), achieved sampling rates for 2005 and the 
sampling effort to date for 2006. No cetacean bycatch has been observed in any over 15m 
pelagic trawl fisheries in the UK under this monitoring programme. 
 

 
Gear Type 

(area) 

 
Start Date 

Estimated 
Fishing 

Effort 2005 
(days) 

Sampling 
Effort 2005 

(days) 

Sampling 
requirement 

(%) 

Sampling 
Achieved 

2005 
(%) 

Sampling 
Effort 2006 

(days) 

Observed 
cetacean 
by-catch 

(all years) 
Pelagic Trawl 
(VI, VII & 
VIII (Dec-
Mar)) 

01/01/2005 1283 29 10% 2.3% 116 0 

Pelagic Trawl 
(VI, VII & 
VIII (Apr-
Nov))  

01/01/2005 524 51 5% 9.7% 7 0 

Pelagic Trawl 
(Mediterranea
n Sea) 

01/01/2005 No UK 
effort 

_ 5% _ _ _ 

Gill & Tangle 
Nets (VIa, 
VIIab, VIIIabc 
& IXa) 

01/01/2005 748 39 5% 5.2% 0 0 

Driftnets (IV, 
VII & VIa) 

01/01/2006 No UK 
effort 2005 

No sampling 
required 

5% _ _ _ 

Pelagic Trawl 
(III, IV & IX) 

01/01/2006 1132 83* 
 (Not 

required) 

5% 7.3% 47 0 

High Opening 
Trawls (VI, 
VII, VIII & 
IX) 

01/01/2006 Presumed 0 No sampling 
required 

5% _ _ _ 

Gill & Tangle 
Nets (IIIbcd)  

01/01/2006 No UK 
effort 

_ 5% _ _ _ 

Total (Fisheries 
monitoring 
start date 

2005) 

2555 202 - - 170 0 

 
* Although sampling in this area was not required under Reg 812/2004 until January 2006, 
83 days were achieved in 2005. Vessels frequently move between areas IV and VI during 
the mackerel and herring seasons and skippers are not always certain which area they will 
be fishing in before they sail, making it difficult to target sub-area VI rather than IV. 
 
Targeting monitoring levels to specific percentages of fishing effort is not straightforward.  
The simplest way to address this would be to predict the coming season’s fishing effort on 
the basis of the previous season’s effort. However, this is not always a reliable method.  For 
example, the UK monitoring programme began in early 2005, but the mackerel fishing 
season finished earlier than usual, in February 2005, so that a lower than expected sampling 
rate was achieved in division VIa. It was intended that this would be rectified by increased 
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sampling in division VIa (approx 100 days) during December of 2005. However this was 
not possible, as once again the fishery terminated early, in October 2005. Usually this 
fishery begins in division IVa and moves into VIa, but in late 2005 there was no mackerel 
fishing effort in VIa during the short season, and all UK effort was in division IVa. This 
meant that the anticipated sampling levels during 2005 could not be achieved. To 
compensate for the low rate of observations in VIa in 2005, increased sampling was 
directed at the 2006 January mackerel fishery. A total of 116 days observations have been 
achieved in pelagic trawl fisheries (mackerel and blue whiting) in division VIa in 2006, 
despite an even shorter January-February mackerel season in 2006 than in 2005. 
 
Despite these logistical difficulties, sampling in the remaining two fisheries that required 
monitoring under EC Regulation 812/2004 during 2005 has exceeded the required levels. 
Sampling in the mackerel fishery, which as it transpired was all in division IVa, exceeded 
5% even though this was not required until 2006. 
 
During these observations, covering 202 days at sea, no cetacean bycatch was observed, 
although numerous encounters with cetaceans were recorded around boats while they were 
fishing. Observers have been instructed both to ensure that they obtain the best possible 
view of the hauling procedure and to pay special attention to the end of the fish pumping 
operation to monitor the cod end for any cetaceans that might have passed unseen during 
pumping operations. Observers are also required to assess the likelihood that they could 
have seen any cetacean bycatch had such occurred. We are therefore confident that these 
observations are a true reflection of a zero bycatch rate in the hauls observed.  
 
 
5. Other Scientific Studies/Pilot Projects (Vessels <15m) and Bycatch 
Monitoring 
 
5.1 2005 Fishing Effort and Sampling Effort for Vessels <15m Operating in those 
Fisheries Covered by Annex III. 
 

 
Gear Type (area) 

 
Start 
Date 

Estimated 
Fishing 
Effort 
2005 

(days) 

Sampling Effort 
2005 (days) 

Observed by-
catch (2005) 

Pelagic Trawl (VI, 
VII & VIII (Dec-
Mar)) 

01/01/200
5 

95 88 See below 

Pelagic Trawl (VI, 
VII & VIII (Apr-
Nov))  

01/01/200
5 

69 50 See below 

Driftnets (IV, VII & 
VIa) 

01/01/200
6 

_ *No sampling 
required 

- 

Pelagic Trawl (III, IV 
& IX) 

01/01/200
6 

_ *No sampling 
required 

- 

High Opening 
Trawls (VI, VII, VIII 
& IX) 

01/01/200
6 

_ *No sampling 
required 

- 

Total  164 138  
 * Sampling planned for summer and autumn 2006 
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The UK has an ongoing commitment beyond the requirements of EC Regulation 812/2004 
to monitor pelagic trawl fisheries in the English Channel, particularly the winter bass 
fishery, where there is known to be a relatively high level of cetacean bycatch. The UK 
industry has requested help in addressing this issue. A very high proportion of total fishing 
effort is monitored in this fishery, and estimates of total cetacean bycatch have been made 
for each of the past 4 winter seasons, although no estimate is yet available for the 2005-
2006 season. The estimate for the 2004-5 season was 139 animals (95% CL 90-207) 
(Northridge et al 2005). 
 
5.2 Other Bycatch Monitoring. 
 
A sampling programme has been initiated in several other fisheries, notably in subarea VII, 
in order to address requirements of the Habitats Directive. This programme is still 
underway and there are as yet no estimates of total cetacean bycatch available, though a 
report is due in early 2007. To date, 250 days sampling have been achieved in 2005 and 
2006, in several fisheries as described in the table below. 
 
 

Gear Type (area) Sampling Effort 
2005 (days) 

Sampling Effort 
2006 (days) 

Total 
(days) 

Demersal Trawl 
(VIIe) 

8 10 18 

Gill & Tangle Net 
(VII) 

136 92 228 

Gill & Tangle Net 
(IV) 

1  1 

Ring Net (VIIe) 3  3 
Total 148 102 250 

 
 
6. By-catch Mitigation Research 
 
Work on bycatch mitigation in the UK includes work carried out under the EU 
NECESSITY project, which aims to develop methods of minimising dolphin bycatch in 
pelagic trawls. This project is still underway, and is due to report to the Commission in 
May 2007. Measures that are being tested include exclusion devices and acoustic deterrent 
devices. This work follows on from preliminary seasonal studies conducted in the UK 
annually since 2001, as described in several SMRU reports to DEFRA (MF0726, MF0733, 
MF0735, MF0736), which can be found at: 
http://www2.defra.gov.uk/research/project_data/projects.asp?SCOPE=0&M=PSA&V=NR
%3A010 
 
Trials of barium sulphate impregnated gillnets in a tangle net fishery in Yorkshire resulted 
in higher bycatch rates of porpoises in the experimental nets, suggesting that increasing 
acoustic reflectivity of netting material is not a sufficient way of minimising porpoise 
bycatch. 
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7. Conclusions 
 
Bycatch monitoring of pelagic trawl fisheries under the EC regulation 812/2004 has not 
yielded any observations to estimate an annual cetacean bycatch rate in the designated 
fisheries, and it seems likely that actual cetacean bycatch rates are low. The only trawl 
fishery in which cetacean bycatches have been regularly recorded is the pair trawl fishery 
for bass, which is now a very small fishery involving a few vessels fishing sporadically.  
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